Guia para acessar os pareceres do plano de trabalho e da ficha
de pontuacdo — Edital 20/2020 — PROPP/UFMS —Selecdo de
Propostas Programa Institucional de Iniciacao Cientifica e
Tecnolégica UFMS 2020

ANALISE E JULGAMENTO

a) A analise do mérito e da relevancia da proposta foi feita através da avaliacdo do Plano de Trabalho por
dois consultores ad hoc externos a UFMS, preferencialmente bolsistas produtividade do CNPq. Esta
etapa é eliminatdria, e somente as propostas com duas notas iguais ou superiores a 60 (sessenta) foram
encaminhadas a préxima Etapa.

b) Observada discrepancia entre as notas dadas a proposta pelos consultores, ou seja, uma abaixo de 60
e outra maior ou igual a 60, a PROPP encaminhou para um terceiro consultor, sendo descartada a nota
discrepante entre as trés recebidas.

c) A anadlise da ficha de pontuagdo do proponente foi feita pela CPQ/Propp e pelo Comité Interno de
Iniciacdo Cientifica e Tecnolégica da UFMS (CIIC&T- UFMS). Esta etapa serad classificatéria.

No Sigproj UFMS (https://sigproj.ufms.br/)

Passo 1: apés logar no sistema, na aba “Minhas Propostas/Inscricdes em
Andamento/concluidas” clique em “Ver Todas”.

Minhas Propostas/Inscricoes em Andamento/Concluidas _

Na proposta cliqgue em “InformacGes” e depois em “Parecer”.
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Passo 2: Em “Revisor”, escolha “Avaliador 1” e clique em “Carregar Formulario”.

- Verificar a questdo 1 e seus subitens preenchidos. Essa é a nota do Plano de Trabalho do
consultor 1.
- O subitem 1.5 é o parecer “Resposta Textual”.

- No final do formulario em “Total Final” é a nota final do Plano de Trabalho considerado
pelo consultor 1.

Visualizar Formularios de Avaliagdo

Revisor:
[Avaliador 1 v _
Proposta:

‘ i |

-‘ Carregar Formulério | ‘ Imprimir ‘ [} Ocultar nome do parecerista

1 - Analise do mérito e relevancia da proposta:

A andlise do mérito e relevancia da proposta sera feita apenas pelos consultores ad-hoc externos a UFMS.

1.1 - Ha clareza e consisténcia entre justificativa, objetivos, metodologia e,cronograma da proposta no Plano de trabalho? O Plano de Trabalho esta de
acordo com a linguagem académico-cientifica?: Valor entre 0 & 30 - (20 ) Peso: 1 h

Resposta obrigatoria

Somente o consultor ad-hoc externo @ UFMS deve responder.. Colocar o valor abaixo entre 0 e 30.

1.2 - O Plano de Trabalho esta adequado ao proj: de pesquisa do orientador, para um estudante de Graduacdo, em nivel de Iniciacdo Cientifica ou Iniciacdo
Tecnologica?: Valor entre 0 e 30 ( 30 ) Peso 1 h

Resposta obrigatoria

Somente o consultor externo a UFMS deve responder. Colocar o valor abaixo entre 0 e 30.

1.3 - O cronograma é coerente e exequivel para os alcancar os objetivos da proposta?: Valorentre 0 & 30 : { 30 ) Peso: 1 _
Resposta obrigatoria

Somente o consultor ad-hoc externo & UFMS deve responder. Colocar o valor abaixo entre 0 e 30.

1.4 - O Plano dg Trabalho apresenta relevancia cientifica, tecnologica ou social ou apresenta relevancia tecnologica com potencial de inovagdo? : Valorentra 0 &
10:(5) Peso: P

Resposta obrigatd

Somente o consultor ad-hoc externo & UFMS deve responder. Colocar o valor abaixo entre 0 e 10.

1.5 - Avaliacao final e justificativa da nota da proposta (Plano de trabalho)::

1.5 - Avaliacao final e justificativa da nota da proposta (Plano de trabalho)::

Atencao: A nota atribuida pelo consultor ad-hoc externo a UFMS devera vir acor de justi i no campo abaixo.
Somente o consultor ad-hoc externo @ UFMS deve responder
Atencao: Sera considerada aprovada a proposta que obtiver média igual ou superior a 60 (sessenta). Marcar abaixc “Aprovada” ou “Néo aprovada”.

Peso: 1
Aprovada Valor(0)
N3o aprovada Valor(0)

Resposta textual

O projete de IC intitulado possui relevéncia, e trata-se de

uma solicitacdo de prorrogacdo de projete de IC.
parte, o entendimento da preposta pelo parecerista.

De toda a forma, o parecerista apresenta parecer FAVORAVELE continuigdo do projeto, por

se tratar de projeto com relevancia cientifica, com fomentc e com necessidade de prerrogagao.

Categoria Total parcial
Analise do mérito e relevancia da proposta 85,00
Analise da ficha de pontuacdo do proponente 0,00
Total Final 85,00 (I

Passo 3: Em “Revisor”, escolha “Avaliador 2” e clique em “Carregar Formulario”.

- Verificar a questdo 1 e seus subitens preenchidos. Essa é a nota do Plano de Trabalho do
consultor 2.

- O subitem 1.5 é o parecer “Resposta Textual”.

- No final do formulario em “Total Final” é a nota final do Plano de Trabalho considerado
pelo consultor 2.




fisualizar Formularios de Avaliagdo

Revisor:
|Ava|\ador 2 ~ ‘_

Proposta:

-[ Carregar Formulério ] ‘ Imprimir ‘ [J Ocultar nome do parecerista

1 - Andlise do mérito e relevancia da proposta:

A analise do mérito e relevancia da proposta sera feita apenas pelos consultores ad-hoc externos a UFMS.

1.1 - Ha clareza e consisténcia entre justificativa, objetivos, metodologia e gronograma da proposta no Plano de trabalho? O Plano de Trabalho esta de
acordo com a linguagem académico-cientifica?: Valorentre 0 e 30 : (30 ) Peso: 1 h

Resposta obrigataria

Somente o consultor ad-hoc externo @ UFMS deve responder.. Colocar o valer abaixo entre 0 e 30.

1.2 - O Plano de Trabalho esta adequado ao projeto de pesquisa do orientador, para um estudante de Graduacdo, em nivel de Iniciacdo Cientifica ou Iniciagdo
Tecnologica?: Valorentrs 0 & 30 - (30 ) Peso: 1 h

Resposta obrigataria

Somente o consultor externo a UFMS deve responder. Colocar o valor abaixo entre 0 e 30.

1.3 - O cronograma € coerente e exequivel para os alcancar os objetivos da proposta?: Valorentrs 0 e 30 - { 30 ) Peso: 1 _

Resposta obrigatoria

Somente o consultor ad-hoc externo & UFMS deve responder. Colocar o valor abaixo entre 0 e 30.

- 0 Plano deTrabalho apresenta relevancia cientifica, tecnolégica ou social ou apresenta relevancia tecnoldgica com potencial de inovagdo? : Valorentre 0 e

1.4
30 (9)Peso 1 _

Resposta obrigatoria

Somente o consultor ad-hoc externo @ UFMS deve responder. Colocar o valor abaixo entre 0 e 10.

1.5 - Avaliacdo final e justificativa da nota da proposta (Plano de trabalho)::

1.5 - Avaliacao final e justificativa da nota da proposta (Plano de trabalho)::
Atengéo: A nota atribuida pelo consultor ad-hoc externo & UFMS devera vir acompanhada de justificativa fundamentada no campo abaixo.

Somente o consultor ad-hoc externo & UFMS deve responder

Atengéo: Sera considerada aprovada a proposta que obtiver média igual ou superior a 60 ). Marcar abaixo “Api ou “Néo af

Peso: 1
Aprovada Valor(0) _
N&o aprovada Valor(0)

Resposta textual

0 estudo citogenético em aracnideos é de grande relevancia para esclarecer as similaridades taxondmicasdas espécies . Considerando os pouquissimos especialistas

Categoria Total parcial
Analise do mérito e relevancia da proposta 99,00
Analise da ficha de pontuagdo do proponente 0,00
Total Final 99,00

Passo 4: Em “Revisor”, escolha “Avaliador 3” e clique em “Carregar Formuldrio”.

- Verificar a questdo 2 e seus subitens preenchidos. Essa é a pontuacdo da Ficha de
Pontuagdo considerada pela CPQ/Propp e pelo Comité Interno de Iniciacdo Cientifica e
Tecnoldgica da UFMS (CIIC&T- UFMS)

- O subitem 2.2 é ajustificativa da alteracdo da pontuacdo “Resposta Textual”.

3

- No final do formuldrio em “Total Final” é a nota final da Ficha de Pontuagao.




Resposta textual

2 - Analise da ficha de pontuacgdo do proponente:

A andlise da ficha de pontuagio do proponente seri feita apenas pelo Comité Interno de Iniciago Cientifica e Tecnolégica da UFMS
2.1 - Pontuacdo Total - Ficha de Pontuacdo do Orientador: Valor enire 0 & 1000 - { 108,45 ) Peso: 1

Resposta obrigatoria

Somente o Comité Interno de Iniciagéo Cientifica e Tecnologica da UFMS deve responder. Colocar abaixo o valor que foi considerado da ficha de pontuacao.
2.2 - Justificativa da alteracdo da pontuacdo:

Resposta obrigatoria

Somente o Comité Interno de Iniciagao Cientifica e Tecnologica da UFMS deve responder.

Parecer obrigatério no campo abaixo se houver alteragio na pontuagéo do proponente

Resposta textual

Foram retirados as pontuacdes de dois itens da pesquisadoras. No item 15.1 - A co-orientacio _

Categoria Total parcial
Analise do mérito e relevancia da proposta 0,00
Andlise da ficha de pontuacado do proponente 108,45
Total Final 108,45

Observacoes:

- A pontuacado da Ficha de Pontuagdo estara disponivel em apenas uma das propostas.
- Tem propostas que um terceiro consultor avaliou o Plano de Trabalho.

Duvidas com a Divisdo de Iniciagdo Cientifica e Tecnoldgica DINIC/CPQ/PROPP —inic.propp@ufms.br, Tel
(67) 33457193/(67) 33632831 — teletrabalho/(67) 992695073




